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STANOVISKO

Ndahrada za elektrické vedenie nad pozemkom

V Bratislave dna -

VéZeny pan -,

dna - ste sa e-mailom obratili na nasu advokatsku kanceldriu, prostrednictvom ktorého ste
nas poZiadali o vyhotovenie pravneho stanoviska. Znenie Vasho e-mailu, na ktorého obsah je
vypracované toto pravne stanovisko, je nasledovné:

Dobry den. Kupil som pozemok, na ktorom sa nachddza ochranné pasmo vysokého napatia, teda
priamo nad pozemkom vedie vysoké napatie. Ochranné pasmo je 15 metrov od drétov. O
ochrannom pasme som vedel pred kiipou pozemku. V ochrannom pasme distribu¢na spolo¢nost
zakazala akukolvek stavbu. Prosil by som o pravnu radu, ¢i je mozné distribuént spolo¢nost
Zalovat z dovodu, Ze aj vdaka méjmu pozemku si vytvaraju zisk, ktory, predpokladam, konéi v
stukromnych rukdch a nemusia vlastnikovi pozemku, cez ktoré vedie elektrické vedenie platit
Ziadny ndjom. Majitelom pozemku som asi 5 rokov.

Nasledne ste dfia - doplnili nasledovné skutocnosti:

Vedenie bolo vybudované niekedy v 80. rokoch min. storocia, distribu¢nt som Ziadal o prekladku
no neuspesne, respektive iba na moje naklady radovo stovky tisic euro naklad.

Vysledok pravnej analyzy

Ako vlastnik nehnutelnosti, na ktorom sa nachadza ochranné pasmo vysokého napdtia
zriadené v 80. rokoch 20. storocia, dnes nedisponujete Ziadnym pravom na jednorazovu
nahradu, najomné alebo iny tomu podobny pefiazny narok.
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Odovodnenie vysledku pravnej analyzy

Ako ste nds informovali, vlastnikom predmetnej nehnutelnosti (pozemku), ste sa stali pred 5 rokmi.
Vedenie vysokého napédtia bolo ponad tento pozemok vybudované priblizne v 80. rokoch 20.
storocia. Pocas celého obdobia 80. rokov 20. storocia az do 01.07.1998 platil zakon ¢. 79/1957 Zb. o
vyrobe, rozvode a spotrebe elektriny (elektrizaény zakon). Tento zdkon nebol pocas 80. rokov 20.
storodia meneny, preto nie je potrebné poznat presny datum vybudovania vedenia vysokého
napatia ponad Vas pozemok, aby sme mohli riadne posudit Vase prava pre Ucely tohto stanoviska.
Podla § 22 ods. 2 zdkona ¢. 79/1957 Zb. nebol energeticky podnik povinny poskytovat Ziadnu
nahradu za vybudovanie elektrického vedenia na pozemkoch alebo ponad ne. Vlastnik takéhoto
pozemku mohol poziadat o ndhradu iba vtedy, ak bol stavbou elektrického vedenia podstatne
obmedzeny v uZivani svojho pozemku. Co sa povaiovalo za ,podstatné obmedzenie”, zakon blizsie
nespecifikoval. Ak by sme vSak aj povaZovali vybudovanie vedenia vysokého napatia ponad Vas
pozemok za podstatné obmedzenie uZivacieho prava, ndhradu musel vlastnik tohto pozemku
uplatnit najneskér do 3 mesiacov odo dfa, ked bolo elektrické vedenie zhotovené a pustené do
prevadzky. Ak tak neurobil, pravo na akukolvek nahradu stratil.

Z uvedeného vyplyva, Ze o ndhradu za uZivanie Vasho pozemku mohol Ziadat byvaly vlastnik
pozemku, ktory vlastnil tento pozemok v Case, kedy doslo k vybudovaniu elektrického vedenia. Ak
tak urobil alebo ak aj tak neurobil, nie je to pre Vas nijako vyznamné. Vy uz takéto pravo nemate,
pretoZe ide o elektrické vedenie, ktoré bolo uz davno vybudované a pustené do prevadzky.

Ak by na Vasom pozemku vybudoval energeticky podnik elektrické vedenie dnes a zriadil tam
ochranné pasmo, mali by ste podla § 11 ods. 12 zdkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike pravo Ziadat
o jednorazovu nahradu. Toto pravo by ste museli uplatnit najneskér do 1 roku odo dria obmedzenia
Vasho vlastnickeho prava. LenZe, ako sme uZ uviedli vysSie, Vase elektrické vedenie bolo
vybudované priblizne pred 30 rokmi, a preto spomenuty § 11 sucasného zakona o energetike
nemodzete vyuzit (nevztahuje sa na Vas pripad).

Sucasny zdkon o energetike zaroven nepozna Ziadnu ind kompenzaciu za obmedzenie vlastnickeho
prava nezZ jednorazovu nahradu. Nepozna nieco ako ndajomné alebo iné pravidelné platby, ktoré by
musel energeticky podnik odvadzat tym vlastnikom, ktori majui na svojich pozemkoch dlhodobo
zriadené rozne energetické zariadenia.

Ako vlastnik takéhoto pozemku mate isto nazor, Ze takdto pravna Uprava je nespravodlivd a Ze
mozno porusuje aj zakladné ludské pravo na majetok. Dovolujeme si Vas informovat, Ze v tomto
smere bolo za poslednych 10 rokov adresovanych Eurépskemu stdu pre ludské prava v Strasburgu
uz niekolko Zaléb slovenskych obcanov proti Slovenskej republike. Ludia sa domdhali financnej
nahrady za to, Ze sukromny energeticky podnik vlastne zadarmo vyuZiva ich pozemky na tvorbu
svojho zisku. Ziadna ztychto 7aldb nebola Uspe$na. Sud potvrdil, Ze sucasnd pravna Uprava je
v poriadku a nedochadza k porusovania prdva na majetok a vlastnictvo. Sud vyjadril nazor, Ze
uzivanie pozemkov je sice mierne obmedzené (nemobzZe sa na nich napr. stavat), ale nie je Uplne
vylucené (stdle je moiné na pozemku napr. pestovat). Toto obmedzenie vlastnickeho prava
povazoval sud za primerané verejnému zaujmu, ktory predstavuje zriadenie elektrickej prenosove;j
sustavy pre celud spoloénost.
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